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VIVE LE RO ?

Jean- Paul Bei ne

Pr écauti ons

(183) Avec un théene et un titre pareils, je dois d' enbl ée prendre
deux précautions oratoires.

A propos du thene tout d abord : la "fonction royal e" dans une
journée sur le pére - ce n'est pas évident. Est-ce a dire que

| " exanmen d'une fonction sociale peut passer pour inadéguate dans
une assenbl ée d' anal ystes ? Je veux rappel er que ce qui autorise
cet exanen, c'est que « le jeu social - de néne que |le

foncti onnenent psychique sont régis par le néne réel - le néne

i npossible » '. Et que dés lors, le politique nous intéresse.

A propos du titre qui peut passer pour un appel au pére - ou un
hommage au roi - je voudrais dire que cette intervention n'est
pas de (184)pur opportunisne et qu elle ne s'inscrit pas
nécessai renment dans | e concert officiel d hommges de cette

1c. MELMAN, Du Politique, L' Eclat du Jour, septenbre 1987, n°6, p. 9.



année jubilaire 2

Pour justifier ce titre qui doit s'associer d un point
dinterrogation, je voudrais dire que le cri s'inscrit pour noi
al'origine de la vie politique, de ce lien social particulier
dans lequel j'ai été pris comme tous nmes conpatriotes |orsque
jtarrivais a |'éage de raison. Je veux parler de cette "question
royal e" commre |'a retenue |'histoire, prem ere canpagne
politique qui a marqué ma vie d enfant, dont je n'ai gardé avec
| e souvenir du climt passionnel, que |a question résolue dans
ce "vive le roi" qui ma claqué aux oreilles lorsque je vis pour
la premiéere fois ce jeune home triste, passer |entenent devant
noi, retenu par un cordon de sol dats présentant |es arnes.

C était alors une joyeuse entrée.

Cette question s'est reposée bien plus tard a |'occasion de cet
autre jubilaire, celui de |I'an passé, celui du bicentenaire de
| a Révolution francai se. Aux festivitées, le roi des Bel ges ne
fut pas invité. Les autres rois non plus. Je n'ai pas conpris
cet ostracisnme et je |'ai méne trouvé sot. Toute cette année-la
nous rappelait conmbien | a Bel gique corme Etat devait tant a la
Révol ution francaise (Etat centralisé, |ibertés fondanentales,
dessin des provinces, etc... ). La Belgique nme paraissait bien
fille de la révolution et de la libération inpérialiste de |"'an

L.

Un roi ne serait donc pas un chef d'Etat comme un autre ?

Un troisiénme trait enfin a été fourni par |e souverain |ui-néne,

cette année. En avril dernier * durant 36 heures, le roi ne fut

2"60-B-40". De septembre 90 & juillet 91 sont fétés plusieurs anniversaires

royaux :les 60 ans du Roi Baudouin, les 40 ans de son accession au trone et les 30 ans
de son mariage. De |"avis des "observateurs politiques”, |la pronmotion de |a fonction
royale a travers |'inmage du roi, qui se fait a |'occasion de ce triple anniversaire

n' est pas "innocente", au nmonent ou |'Etat change de structure au risque de ne pas se
rel ever.

3Cfr. L'Héritage de la Révolution frangai se 1794- 1814, Catal ogue de |'exposition a la
Galerie CGER, mars-juin 1989, C. BRUMEL et coll..

4Le 4 avril 1990.



plus (185)roi (la mni-crise provoquée par le refus du roi de
signer la loi légalisant |'IVG. Pas de neilleure occasion pour
réfl échir a une fonction que sa mse en question.

Fonction roval e

Pour interroger la fonction royale, je partirai de cette petite
remar que de Freud, bien connue, identifiant dans L'Interpréta-
tion des réves, comunénent |e personnage d'un roi, a la figure

paternelle °.

Cette équation, en tout cas, a fonctionné dans |e réel social,
dans | a nonarchie de droit divin. Dans un article de "L'Eclat du

Jour" ¢ Wacjmam nontrait bien a partir de textes ou le roi était
devenu « |l e pére du peuple qui avait la bonté du pere qui ne
veut que |le bien de ses enfants », que non seul enent cette
identification du roi au pére fonctionnait dans le registre

I magi naire, mais qu' encore le roi, d étre de droit divin,

« portait la responsabilité de la fonction paternelle », qu
apres la révolution s'est trouvée dévi ée, déni ée vers un Etat
fraternel

Je ne veux pas reprendre |'illustration ni |a dénonstration de
la fonction a cette époque révolue, je la tiens pour acquise, et
en arrive a ma question : qu'en reste-t-il aujourd hui dans |a

nonarchi e constitutionnelle, c'est-a-dire lorsque le roi a -
conme tout un chacun - & tenir conpte de la loi et doit y
inscrire sa fonction ?

Conme tout chef d'Etat dénocratique, ou plutét d Etat de droit,

5S. FREUD, L'Interprétation des réves, PUF 1980, p. 303, (... le roi et la reine
représentent le plus souvent |es parents du réveur...).

6C. WACIMAM De |a Monarchie a |'assistance républicaine, L' Eclat du Jour, nov-déc
1987, n°8-9, p. 60.
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actuel, le roi accede a cette fonction par un sernent.

(186)Qu' est-ce qui fait le roi ? Une parole (pas seul enent mais
attendons). La fornule de |'ancien réginme « Le roi est nort,

vive leroi ! » " n"a plus cours : quand le roi est nort, la
fonction d' autorité, comme en toute vacance de pouvoir, est
renplie par |e gouvernement réuni en conseil. C est donc le « Je
jure d' observer |la Constitution et les lois du peuple belge, de
mai ntenir |'indépendance nationale et |'intégrité du

territoire » ® qui fait le roi.

Par 1a, celui-ci s'inscrit dans un systene ou |a souveraineté,
| a source de toute autorité est reconnue come appartenant a |la

Nati on °.

Exact ement comme pour un président, a propos duquel |a référence
au chef, au maitre, tel qu on |"entend dans | e discours du
Maitre, nous parait la plus adéquate (plus que la référence a
une fonction paternelle).

Un chef d' Etat est en effet celui qui permet que ce lien socia
particulier fonctionne, d occuper une place particuliére, ou
plutot de figurer cette place, de |lui donner une figure, de |ui
donner un corps. Cette place d agent - de ce qui est agissant -
en relation avec |'Autre occupé par le savoir. Tandis que |a
producti on est occupée par cet objet déchu, la place de |a
vérité étant celle du sujet - mais disjointe de celle de son

obj et .

C est |I'image du pouvoir plus que |le pouvoir, c'en est le

7Je dois &4 J. PERIN |a précision que cette fornmule est populaire et sans fondement de
droit.

8Article 80 de la Constitution de la Belgique repris dans La Bel gi que, Pouvoirs, PUF
54, 1990, p. 132

91 bi dem article 25

10J. LACAN, Séninaire L' Envers de |a psychanal yse , séance du 26 novenbre 1969 et
sui vant es.



représentant, puisque |e pouvoir n'est qu'une abstraction dans
son essence.

(187) Conme pas mal de présidents de républiques, un roi occupe
une place ou il n'est pas. Son pouvoir n'est pas réel.La
Constitution dit « le roi nome, confere des grades, nomme aux
enplois, ... » si bien que |l e dernier des fonctionnaires est

nonmmeé "par" le roi '". L'anusenent de constater que pour quantité
de réglenents et lois, on se référe au roi come ultine

déci deur, pour |es nornes anti-pollution, par exenple "qui sont
déterm nées par le roi", ce qui veut dire par un mnistre (le

roi inviolable a besoin d un contreseing mnistériel) et plut6t
par un fonctionnaire, qui réguliérenent n' écrit pas ces normes

du haut de son arbitraire, mais en conformté a d' autres
reglements, c'est-a-dire en référence a un S2, a un savoir, qu

ne vaut que d' étre ordonné, référé par un signifiant Maitre SIl.

Ce qui fait la spécificité d un roi, ne se situe donc pas du
cO6t é de ses pouvoirs.

Le S1 c'est le peuple, et celui-ci net le roi a une place de
fonctionnaire, le premer, celui qui figure |'autoriteé.

Spécificité du roi

1. - Ce qui fait la spécificité d un roi, c'est le choix, la
nodal ité du choix qui est fait de sa personne. Ce choi x peut-on
dire qui est refoul é. A prem ére vue, il n'"est pas choisi - il
ne se sounet pas aux suffrages de ses concitoyens. Il n'a "pas

| e besoin de faire e guignol a la TV' come di sait dernierenent
guelqu' un. Il n'"a pas a défendre des idées, un progranme, une

guel conque originalité, subjectivité.

11cConstitution de |a Bel gique, Tout le chapitre Il - section | "Du Roi", op. cit..



Le roi est en effet d office, le fils de son pére, du roi
précédent, ou a tout |le noins, son héritier néle par ordre de
pri mogéni ture.

(188)En fait, il y a eu choix, mais un choi x passé, inscrit dans
| "acte fondant |a nation. Cest la Constitution de |a Bel gi que
qui a passé un contrat avec une personne et sa famlle a venir.
Un roi, c'est héréditaire. C est automati que, "naturel", c'est-
a-dire que ca dépend d' une filiation, d une transm ssion a
travers | es générations d' un nom

Cest-a-dire que la nodalité du choix insiste, s'inscrit dans |le
réel d une famlle. Conme présentification d une réussite de la
fonction paternelle. Une famlle, une lignée c'est ¢ca. Ca figure
des Nons du Pére.

Un président, bien sdr, est fils de son pere. Mais |le jeu du
choi x électoral signifie tout autre chose que cet assujettisse-
ment a un ordre synbolique. Avec une dynastie, ce qui est perdu,
c'est I"illusion du choix du Mitre.

2. - L'autre caractéristique spécifique d un roi est |a durée
illimtée de sa fonction. Je veux dire gqu'elle n"est |intée que
par la nort. Cest-a-dire la limte comrune, supréne, c'est-a-

dire e Maitre absolu. Une fois qu'il est dans cette fonction,
pas de limte autre que celle-la. Il y la une sorte de respect
particulier de la fonction d autorité (ou du noins de sa figure)
pour autant que |'intéressé soit un bon fonctionnaire : il peut

abdi quer ou étre déchu ', mais la Constitution n'en prévoit pas
| es nodal it és.

Ces npdalités de choix, ce poids accordé au réel (la filiation -
illimtée dans |l e tenps) ont des conséquences. Il y a tout

12La déchéance n' est pas prévue par la Constitution belge. On sait ce que |'article 82
relatif a "l"inpossibilité de régner" a fait couler d encre, jusqu' hier encore.



d' abord les conditions qu'elles inpliquent pour rendre | a
fonction conpati ble avec un systéne de droit.

La prem ere est |'évacuation quasi totale du pouvoir politique.

(189) Le pouvoir politique, c'est-a-dire de décision, de
gouvernenent : |e pouvoir réel.

Le seul pouvoir qui reste au roi est celui d'accepter ou non une
dém ssion et de forner un gouvernenent. Dans ce rdle, il n'a

d ailleurs gu une nmarge d' appréciation. Ce n'est pas n'inporte
qui, n'inporte quoi. D une nmani ere générale, on s'accorde a
reconnaitre a sa fonction politique un réle essentiellenent

d influence : « Il conseille, il consulte, il éclaire, i

encourage, il est nmédiateur » "

Il recoit beaucoup. (Il est actuellenent Ie chef d Etat |le plus
ancien en fonction - ce qui lui donne |le pas sur |es autres dans
| e protocole). Dans cette influence, on peut voir un réle qu
fonctionne essentiellenent du cété du savoir - de S2. De néne
que | es décisions de nonmer un mnistre ne peuvent se faire
arbitrairenent (c'est en fonction des résultats des él ections -
de ce qu'il sait du poids respectif des famlles politiques,

etc... ). « Cest la nménoire politique du pays » ™.

La derni ere conséguence de ce choi x exorbitant, c'est

| " i nportance accordée au rdle de représentation. Son role
"synbol i que" dit-on, que nous pouvons situer plutét du cbté
I magi naire.

Le roi, n'étant pas élu, n'est pas choisi en fonction de sa
subjectivité - de ses idées. Il n'est le roi d' aucun parti,
d' aucune famlle politique. Il est le roi de tous. Cette absence

13A. MOLITOR, La Fonction royal e en Bel gi que, CRISP, 1979.

14P. HARMEL, cité dans Sire, donnez-npi cent jours, DERRIDER H., Docunent Ducul ot
1990, p. 140.



d' aspérité, de caractéristique subjective (ou plutét le refus de
|l es prendre en conpte, que |'on peut constater dans le fait que
|l e roi ne peut donner ses opinions personnelles en public - le
roi ne donne pas d'interview, par exenple, et tout ténoin d' une
(190) subj ectivité quel conque est tenu au devoir de réserve ),

cette absence donc de caractéristique subjective lui pernet de
coinci der avec |la Nation.

On dit par exenple que "la Belgique a besoin de nonarchie conme
de pain". Qu'est-ce que cela veut dire ?

Et bien que si |'on se pose |la question de savoir ce qu' est |la
Bel gique - quelle est-elle ? - il suffit de voir le roi.

De savoir qu'il est la pour avoir la réponse : il y a une

Bel gique puisqu'il y a un roi des Belges. Non pas |le prem er des
Bel ges (le grand-pere du roi disait de lui-méne qu'il n'était

pas belge ' ; c'est le sens de |'au-nmoins un). Il est |a Belgique

peut-on dire, dans cet aspect de sa fonction.

Ainsi encore, a-t-on appris qu'il s'était ingénié (ou était
arrivé naturell enent) a apposer une signature "nationale" dont
seules les quatre prem éres lettres étaient bien identifiables
ainsi le Flamand peut y lire Baudewijn, |'Alemand Baldwin et |e
Francophone Baudouin... (Quel plus bel exenple d' une
identification a un inpossible, comme réel ?)

Enfin, une derniere conséquence de ce choi x dynasti que
héréditaire, est |le devoir (non inscrit) pour le roi conme
menbre de sa famlle, d assurer une descendance, c'est-a-dire
d étre pére a son tour, de |'étre dans la réalité.

La se conjuguent deux devoirs : celui envers son pays et envers

15Autrenent, on "découvre |a couronne" suivant |'expression consacrée. On pourrait
faire le paralléle avec e "Roi est nu" du conte d' Andersen.

16W LLEQUET J., Albert le Roi des Bel ges, Belgique Loisirs, 1979, p. 48.



sa famlle. Car c'est la continuité du contrat passé entre |'un
et |"autre qui est en jeu.

(191)On sait que si la succession du roi actuel est |argenent
assur ée par |'existence de son frére (ce qui renvoi e pour

| "acconpl i ssenent du devoir, au pére du roi) et des enfants
nal es de celui-ci - elle n'a pul'étre par |le couple royal
act uel .

Ce qui ne pernet de passer au dernier point, ou |I'on verra sans
doute réapparaitre la fonction paternelle qui n'existe plus
conme caracteéristique royale que d une facon margi nal e et
surtout imaginaire.

Y a plus de roi

Le roi donc, qui pendant 40 ans a assuré sa fonction avec
constance et fidélité, scrupule, etc... au dire de tous |les
politiques (ménme ceux qui se déclarent républicains par

i déol ogi e et nonarchi stes par réalisnme dans ce pays), ce roi

donc a, il y a quelques nois, dit : "pouce que je ne joue plus".
Il a refusé d' apposé sa signature au bas du texte de la | ooi
adopt ée par | es chanbres représentatives, comme il le faisait

jusqu' al ors automati quenent. Signature estanpille quasi
aut omati que, tenpérée par la fonction d' un discret contréle
constitutionnel (encore le S2) des lois, que la fonction royal e

i mpl i que ".

Mai s pour une fois, il a dit "non

Quel ensei gnenent peut-on en tirer ?

17A. MOLITOR La Fonction royal e en Belgique, op. cit., plus particuliérement p. 75.
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Si |'on s'en tient a sa déclaration publique, on entend qu'il a
fait appel a "|I'objection de conscience" pour notiver son refus.
Tout en demandant au gouvernenent de trouver une sol ution pour
assurer |e bon fonctionnenent des institutions. Donc, dans ce
refus, on ne pouvait voir une tentative de bloquer la |oi,

d' apparaitre come un nonarque au pouvoir réel, (192)ni sans
doute de faire pression sur |'opinion en dramati sant par ce
refus une prise de position éthique, comme on disait. Ce refus
n'a eu aucune conséquence sur la pronul gation de cette |oi et

| " on peut penser que le roi le voulait ainsi.

Que s'est-il donc passé a ce nonent ?

Comment, en décrivant cet acte extraordinaire de celui qui butte
sur quel que chose sans s'arréter aux conséguences possi bl enent
dramati ques de son acte, ne pas évoquer celui qui est prét a
passer par |le feu ou a risquer |'échafaud de |'apol ogue

kantien ? Autrenent dit, comrent ne pas voir la la révélation
pour quel qu' un de son objet et de son désir et final enent

| "apparition du sujet ? Le nbtre cette fois, celui de

| "inconscient, celui du désir ? (s)

Ce jour-la, le roi qui jusqu' alors faisait valoir, en le
figurant, e Maitre, a fait faire un quart de tour et il est
passé a un autre discours : celui du sujet, celui de |'H - qui a
| a place de |'agent fait fonctionner sa division, sa

bY

subj ectivité come barrée, tout en faisant appel a un Maitre ?

Et coment ne pas voir que dans cette nécessité subjective,
c' est une fonction paternelle qui apparait a |la maniere d' un
refoulé - refoul é par la fonction et par la fonction
constitutionnelle du Maitre au Pére ?

En s' évanoui ssant conme roi, en agi ssant comme nort, ce qu
apparait comme fonction : c'est celle du péere come synptone. Le
plus classique rappel de |'interdit qui pernet et limte |a



j oui ssance.

Du Maitre au Pére, ou tentative d' une restauration
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Certains avai ent inaginé une autre fin a ce qui est devenu la
"mni-crise" bien nonmée, par souci esthétique sans doute.
Cest-a-dire (193)que le roi abdiquat. Q'il soit anené a tirer
| es conséquences ultinmes de son choix subjectif, dans la

tragédi e.

Et sans doute est-ce |la dénonstration qui lui a été faite par

|l es politiques ou par la part politique qui lui restait de la
tragédie réelle qui en résulterait pour d autres (ce n'était pas
| e nonent de se payer une crise de régine, etc...) qui |'a

ret enu.

Si bien que j'y vois quand néne une figure typique de héros néne
si elle appartient a |a fornme noderne de cel ui-ci.

La mini-crise royale c'est Racine, réécrit par Anouil h.

C est Antigone qui épouse le jardinier.

Cest leroi d un royaune ou |les femmes refusent a des hommes | a
paterniteé.
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C est le héros dépouill é de sa nécessité a étre encore un héros.

Et cela je pense vaut bien un hommage, qui serait celui d'un
sujet s a un autre sujet S: VIVE LE RO !



